Die GeSc'hiéhte'_der B-35-Nordumgehung ist lang und kompliziert. Was sich in der Offentlichkeit abgespielt hat, dariiber
ist schon mehrfach berichtet worden. Die Spiele hinter den Kulissen sind aber oft genauso interessant. Im Folgenden
‘wird: die Geschlchte der B-35-Nordumgehung kurz rusammengefalit und dabei auch mal "aus dem Nahkdstchen" ge-

_ 'plaudert

3'-D|e Planung

L :_Ende der funfz:gerjahre wurde die jetzt bestehende B 35 am

Siidhang ‘des Saalbachtales gebaut - als Umgehungsstrale
" fur: Bruchsal.: Als weitere Umgehungsstrale erblickte kurz
darauf_das Monster - die B-35- —-Nordumgehung - das Licht
*:der Welt: Schon im Generalverkehrsplan von 1966 spielte

-+ sie:‘eine: entscheidende Rolle fur Bruchsal: Durchgehend

i vierspuriger Ausbau war damals vorgesehen, sogar der Aus-
" bau als:Autobahn war einmal im Gespréch. Seitdem wurde
- an: dieser- Strafe herumgeplant, etwas abgespeckt, etwas

. aufgesattelt, mit dem Anfang westlich von Karlsdorf und

> .~dem Ende westlich vor Heidelsheim - alles auf einer Trasse,
- ~die praktisch immer gleich geblieben ist (siche Abb. 1).

| Abb 1 Ubersrcht uber Strafien in Bruchsal und Umge—
. S bung

Die geplante: E_lnlenfuh'rUng wurde 1978 in Bruchsal und
Forst. vorgestellt: Forst lehnte die Planung ab, in Bruchsal
forderte -die SPD Alternatwplanungen auf der Trasse der
bestehenden B35, Daraufhin. stellte das Regierungsprasi-
dium Karlsruhe 1980 eine Alternativ—Planung vor: Provokant
rigoroser “Ausbau der: bestehenden B 35 mit kreuzungs-
freien Anschiissen: und einer: Westumgehung Bruchsals
durch Fortfihrung der K 3575 von Ubstadt bis zur bestehen-
den B 35: Bruchsal lehnte diese Alternativplanung - wie
erwartet ~ ab und bestitigte damit die vom Regierungsprasi-
dium gewiinscht Trasse der B-35-Nordumgehung als einzi-
ge Moglichkeit. Das Regierungsprasidium, die Stadt Bruch-
sal und Karlsdorf setzten in- der Folgezeit alies daran, die
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Nordumgehung mit allen legalen und auch anderen Mitteln
durchzusetzen.

1986 wurde das Planfeststellungsverfahren fir die
B-35-Nordumgehung in abgemagerter Ausfihrung - vor-
wiegend zweispurig, statt vierspurig - erdffnet. Die Trasse
sollte das Gebiet zwischen Bruchsal und Forst zerstiickeln
und unmittelbar siidlich der Miilldeponie Bruchsal anstei-
gend, quer zu den Talern des Kraichgaus Uber Briicken und
durch Einschnitte und Tunnel, nach Heidelsheim fithren. Die
Begrindungen der Notwendigkeit der B-35-Nordumge-
hung wechselten je nach Bedarf und Adressat: Bruchsal
wurde vor allem eine Verkehrsentlastung der Innenstadt ver-
sprochen, Forst und Kartsdorf ebenso. Im Planfeststellungs-
beschiuR dagegen gaben hauptsichlich die Sicherheit und
Leichtigkeit des iberregionalen Verkehrs auf den StraRen
des Bundes die Begrindung her.

Ein Verkehrsgutachten, das von Fehlern nur so
strotzte

Ein wesentliches Element des ganzen Verfahrens war, wie .-

Ublich, das begleitende Verkehrsgutachten. Es enthielt dicke
Fehler, meistens zugunsten der geplanten Trasse. So waren.
die berechneten Verkehrszahlen fir die Prognosen offen-
sichtlich teilweise vollig falsch. Zum Beispiel sollte sich
Prognose — im Zentrum Bruchsals die Verkehrsmenge

gegeniiber der letzten Zahlung fast halbieren — ohne irgend- - F

eine Verdnderung im Straennetz! Fir den Vergleich zwi-
schen der Prognose ohne und mit B-35-Nordumgehtng
wurden unterschiedliche Strallennetze benutzt: Fiir die Pro-
gnose mit der Nordumgehung wurde das Netz durch wich-
tige zusdtzliche Stralen verdndert (und dadurch verfalscht)
und deren Auswirkungen einfach der Nordumgehung zuge-

- rechnet. -

Die fehlerhaften Prognosen fur die Innenstadt von Bruchsal
wurder dem Verkehrsgutachter, Prof. Leutzbach, in einem

von der Stadt Bruchsal veranstalteten Hearing vorgehalten -
und danach in einer separaten Sitzung mit ihm diskutiert.

Das Ergebnis war; dall Prof. Leutzbach einrdumen multe,

dafd er die Prozentzahlen fiir die innerstadiische Entlastung
in Bruchsal teilweise wesentlich zu hoch angegeben hatte..
Auf der Kaiserstralle z. B. hatte er die Entlastung falschlicher- -
weise mit 27 % beziffert, tatschlich war seine eigene Pro-. -
gnose aber nur halb so hoch gewesen. Prof. Leutzbach
lehnte eine Korrektur der falschen Zahlen jedoch glatt ab mit
der Bemerkung, man kbnne von ihm nicht verlangen,
offentlich Harakiri zu begehen. So wurden die Gemeinderite
hinters Licht gefiihrt, und Prof. Leutzbach nahm auch noch
pikanterweise als Gast an der Abstimmung des Gemeinde-
rates teil, wohl wissend, daf seine Zahlen zum Teil véllig
falsch waren.
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Willkiir, Notigung und andere Widrigkeiten

Nach' der solchermaBen erschlichenen Zustimmung des
Gemeinderates wurde das Planfeststellungsverfahren ertff-
net. Die Pline wurden offentlich ausgelegt und erértert,
wobei Herr Heini, Leiter des Straflenbaus im Regierungspri-
sidium, zuvor — laut eigener Aussage — seine Entscheidun-
gen auch schon mal "kraft souverdner Willkar" gefillt hatte.
Schén, dass Herr Heini das selbst gesagt hat. Wir hitten
bestimmt nicht gewagt, diesen Sachverhatt so drastisch und
so zutreffend zu formulieren.

Mitglieder der AGNUS und viele andere Gegner der
B-35-Nordumgehung grindeten 1985 die Birgerinitiative
gegen die B-35-Nordumgehung . Diese nahm die Offent-
lichkeitsarbeit wahr und koordinierte die Griindung der
B-35-Vereine "Rechtshilfefonds” und "Verein gegen die
B-35-Nordumgehung'". Die Birgerinitiative und der Rechts-
hilfefonds wurden vom Finanzamt als gemeinniitzig aner-
kannt. Alle drei Vereirie sammelten Spenden, um die laufen-
den Kosten und die spiteren ProzeRkosten zu tragen.
Damals multen Spenden fiir gemeinnitzige Vereine noch
ber die Gemeindeverwaltung laufen, hier also die Stadtver-
waltung Bruchsal. Diese war verpflichtet, die Spenden an die
Vereine weiter zu geben und den Spendern eine Spenden-
bescheinigung auszustellen. Fir die Stadtverwaltung Bruch-
sal war dies unangenehm, weil sie einerseits die B-35-Nor-
dumgehung. vehement unterstiitzte, andererseits den
Gegnern dieses Vorhabens Spendenbescheinigungen aus-
stellen solite. Recht und Gesetz hin oder her, kurz entschlos-
sen schickte die Stadtverwaltung Spenden an Spender
zurick und verweigerte Spendenbescheinigungen: Auch
- eine Spendenaffare. Auf Vorschlag des Finanzamtes erfolgte
die Abwicklung der Spenden von da an {iber den BUND e.
V., statt Uber die Stadtverwaltung.

Am 17.4.1990 wurde der Plan des Regierungsprasidiums fir
die B-35-Nordumgehung in einem Beschluf festgestell,
d. h. die Baugenehmigung erteilt. Gegen diesen Planfeststel-

lungsbeschiufl kiagten ca. 40 Personen und die AGNUS.
Anfangs wurden Klager unzuldssig unter Druck gesetzt, so
dal deren Anwalt S. de Witt am 19.2.1992 u. a. folgende
Zeilen schreiben mufdte: ... damit gedroht, die Verpachtung
der gemeindeeigenen ... Grundsticke nicht zu verlngern,
private Verpachter zur Kiindigung aufzufordern und Herrn #
auch offentlich anzuprangern als denjenigen, der die Umge-
nung .... verhindere. .... nimmt Herr # sein gutes Recht als
Staatsbiirger wahr und es ist ... zu respektieren, dall mit der
Klage Herr # ein Grundrecht usiibt. .... Die Drohung mit
dem Ubel, einen Pachtvertrag nicht zu verlangern, andere
Pachter zur Kindigung aufzufordern, ist deshalb zweifelsfrei
strafrechtlich eine Notigung”. Solche Notigungen waren erst
nach diesem Schreiben kein Thema mehr.

Eine besondere Rolle spielte die Gemeinde Forst. Zunachst
machte sie entschlossen gegen die B-35-Nordumgehung
Front, liel einen Alternativvorschlag ausarbeiten und unter-
stitzte ihre Blrger bei deren Einwendungen gegen die
Stralle. Dann jedoch nahm die Gemeinde eine neutrale Hal-
tung ein und gab z. B. beim Erdrterungstermin keine Stel-
lungnahme ab. Schiieflich war zu. entscheiden, ob Forst
gegen die B-35-Nordumgehung klagen oder kuschen wiir-
de. Der Gemeinderat Forst entschied sich in dieser K-Frage
schiiefllich firs Kuschen. Unmittelbar danach traf vom Regje-
rungsprasidium die Genehmigung fiir das geplante Bauge-
biet Hardlach—Zeilig in Forst ein. Ein Schelm, wer Boses
dabei denkt!

Die erstaunliche Wandlung in der Haltung der Gemeinde
Forst von heftiger Gegenwehr zur Akzeptanz der Strae hat
sicher erheblich zur erfolgreichen Durchsetzung dieses
Strafenbauprojekies beigetragen. Untrennbar verbunden
bleibt dieser Vorgang mit dem Wirken des damaligen Forster
Biirgermeisters Alexander Huber, wie z.B. in der spontanen
Namensgebung fiir das erste groRere Briickenbauwerk
durch Unbekannte zum Ausdruck gebracht wurde (siche
Abb. 2). Uber die Grinde des Wandels darf spekuliert wer-
den.

Abb. 2: Die "Alexanderbriicke” zur Uberfiihrung der Bruchsaler StraBe in Forst iiber die B—.SS'-Nordumgehung
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' 'D'i'el We__éﬁseibﬁder wahrend der Prozesse

Der ProzeR gegeh"deﬁ Bau der B-35-Nordumgehung nahm

" nun seinen-Lauf. Die erste Instanz wurde von den Klagern §

1992 ‘glatt'gewonnen. Das Regierungsprasidium Karlsruhe
- ging natirlich sofort in die Berufung, und der Prozefs fand in
- zweiter Instanz vor dem Verwaltungsgerichtshof in Mann-
heirm in“den jahren 1993 — 1994 seinen Fortgang.

G Hier- allerdings zeigte der Vorsitzende, Richter Freund, wie

- man:mit milliebigen Kigern umspringen kann: Aussagen
~des. Regierungsprasidiums wurden freundlich abgenickt,

AL Einwendungen der Kidger hingegen vom Tisch gewischt.

i *Nicht vom Tisch wischen liel sich der Einwand, daB fiir den
- StraRenbau keine Arbeitsflichen vorgesehen waren, die fir

- die Bauphase voriibergehend bengtigt werden. Bei Vorha-

- ben des Umfangs wie hier sind solche Fldchen absolut not-
- wendig und auch {blich. Das Regierungsprasidium jedoch

- tischte detaillierte Plane auf, die im einzelnen nachweisen

sollten, wie beabsichtigt sei, die Strae ohne solche Ar-
beitsflichen zu erbauen, insbesondere die Briickenbau-
werke (siehe Abb. 3). Richter Freund sah keinerlei Probleme.

Raustetln oo ricAftng; i
K & Hran Contormer Logerflaeter
PZ7ZZ77) UMLEITUNG BEIM BAU DER BRUCKE

1 VERKEHRSFLACHE DER B 3 ALT

Abb. 3: Aus den Gerichtsakten des Verwaltungsgerichts-
hofes Mannheim: Phantastische "Baustelleneinrich-
tung” (schematisch) fiir die Uberfithrung der Nordum-
gehung iiber die B 3 nen. Dem Gericht wurde erklirt,
daf die Briicke und die Dimme ohne voritbergehend ge-
nutzte Arbeitsflichen gebaut werden sollten. es bedeu-:
ten: B 3 alt = bestehende B 3; B 3 neu = nach Westen
verschwenkte B 3, die unter der Nordumgehung (= "B

v 357 verlanfen sollte.

Spiter, wihrend der Bauphase des Westastes, stellte sich
heraus, daR die oben genannten Plane keineswegs zur Aus-
fihrung kamen: Statt dessen wurden fir den Bau, wie
{iblich, durchaus Arbeitsflichen benutzt (siche Abb. 4). Die
Plane waren offenbar nur fir die Gerichtsverhandlung und
nicht zur Ausfiihrung bestimmt gewesen. Nach unserer Auf-
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VORDBERGEHEND IM ANSPRUCH
ZU NEHMENDE FLACHEN

VERKEHRSFLACHE DER B 3 ALT a

Abb. 4: Die gleiche Stelle wie in Abb. 3, jedoch der tat-
sdchlich realisierte Ausfithrungsplan: Hier wurden
plotzlich umfangreiche Arbeitsfliichen beansprucht, als
“vorithergehend in Anspruch zu nehmende FEichen” in
der Legende aufgefiihrt. Durch den Wegfall des ()stastes
entficlen die Yerlegung der B 3 und die Briicke,

fassung liegt hier wegen Tduschung des Gerichtes iiber die
wahren Absichten des Regierungsprasidiums ein Fall von
Prozefbetrug vor.

Die Inanspruchnahme von Arbeitsflichen vergrofRerte natir-
fich den Eingriff durch den Bau der StraRe zusdtzlich. Der
Landesnaturschutzverband  Baden-Wiirttemberg und die
AGNUS konnten im Nachhinein erreichen, dal dafiir auch
ein zusatzlicher Ausgleich erbracht werden mufite. Die Flur-
bereinigungsbehdrde hatte ndmlich die Arbeitsflachen
gewohnheitsmaRig, hier aber ohne rechtliche Grundlage im
PlanfeststellungsbeschiuR und somit rechtswidrig zur Verfi-
gung gestellt.

Nachdem in der zweiten Instanz fir die Kldger schon alies
verforen schien, wurde zuletzt noch die Frage des 6kologi-
schen Ausgleichs behandelt. Die Kldger beméngelten feh-
lenden Ausgleich, das Regierungsprésidium behauptete, das
Vorhaben sei mit den vorgesehenen Mainshmen ausgegli-
chen, und die Naturschutzbehérde habe dem zugestimmt.
Diese Behauptung des Regierungsprasidiums wurde aber —
nach dem bisherigen Prozessverlauf véllig Gberraschend —
durch die wahrheitsgemaRen Aussagen des zustindigen
Beamten fir Naturschutz als Unwahrheit entlarvt. Der mutige
Beamte war- nicht- dem Regierungsprisidium unterstellt.
Trotzdem sah er sich alsbald mit einem dienstlichen Verfah-
ren konfrontiert, das jedoch im Sande verlief: Man sollte vor -
Gericht ja schiieflich die Wahrheit sagen (dirfen).

Das Gericht konnte also nicht umhin, einen Gutachter zur -
Frage des Ausgleichs zu héren. Der Gutachter, Prof. Kaule -
aus Stuttgart, urteilte u. a.: "Ein Ausgleich ist mit den fur die
Planfeststeflung vorgesehenen Malknahmen mit Sicherheit -
nicht hergestellt. .... Es ist aber ausreichend ableitbar, dal -
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der Umfang der Malnahmen dem Ausgleichsgebot nicht
gendgt, weil die Diskrepanz zwischen Eingriffs— und Aus-
gleichsfliche sowie zwischen den dargestelten (und mit
hoher - Wahrscheinlichkeit nicht ausreichend erkannten)
Korfliktent und den AusgleichsmaRnahmen sehr hoch ist, ..."
Die Aussage der Naturschutzbehdrde war damit voll bests-
tigt und ein massives Abwagungsdefizit und Tauschung-
mandver des Regierungsprasidiums war offensichtlich
geworden.

Das tiberraschende Ende der Prozesse

Piétzlich erkannten nun das Regierungsprasidium Karlsruhe
und OB Doll die Gefahr, daf das Gericht trotz extrem einsei-
tiger ProzeffUhrung in die Verlegenheit kommen konnte,
den Klagern Recht geben zu missen. Nach intensiven
Bemiihungen von OB Dol wurde plétzlich als Kompromilt
vorgeschlagen, nur den Westast der B-35-Nordumgehung
2u bauen, und den Ostast vorerst auf Eis zu legen {genauer:
Fir den Ostast ein separates Planfeststellungsverfahren ver-
traglich zu vereinbaren). Auflerdem boten die Gemeinden
Bruchsal und Karlsdori-Neuthard einen tatsachlich ange-
messenen Skologischen Ausgleich an.

Angesichts des fir die Kldger weiterhin erheblichen Pro-
zefrisikos und angesichts der Gewitheit, im Falle eines Sie-
ges in dieser Instanz, alsbald vor der letzten Instanz, dem
Bundesverwaltungsgericht in Berlin, erneut prozessieren zu
missen, entschieden sich die Klager ohne Ausnahme dafiir,
den vorgeschlagenen Kompromif8 zihneknirschend anzu-
nehmen und die Klagen zuriickzuzichen.

Immerhin hatten sie einen beachtlichen Teilerfolg errungen,
Die abgeschlossene Vereinbarung hatte dieselbe Wirkung
wie eine Aufhebung des Planfeststellungsbeschlusses fiir
den Ostast, und der Westast wurde angemessen Gkologisch
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ausgeglichen. Leider entsprach der Westast in vielen Punk- - -

ten keineswegs den Vorstellungen der Klager, auch wenn sie

im Prinzip den Bau einer Westumgehung Bruchsals fiir rich-
tig hielten.

Die Prozesse waren damit beendet, und der Bau des
Westastes wurde umgehend begonnen. Er zog sich von
1995 bis zum Herbst des Jahres 2002 hin, da die Gelder fiir -
den Bau langsamer flossen als von den Stralenbauemn
erhofft. -~ ... :
Bei der inbetricbnahme des Westastes tonte Staatssekretir
Mappus vom Ministerium fir Umwelt und Verkehr Baden—
Wirttemberg: Die Landesregierung wird alles daran setzen,
den Ostast zu verwirklichen. Alles - mit EinschluR der oben
geschilderten anderen Methoden, Herr Staatssekretdr? Nur
gut, dall das Gebiet fir den Ostast inzwischen zum FFH-
Schutzgebiet erklart wurde, und daR die B-35-Vereine und
die AGNUS mit allen legalen Mitteln dagegen halten werden.
Tatsachlich kénnte die Auseinandersetzung um den Ostast
schnelier beginnen als mancher denkt. OB Dolls jingste
Beteuerungen ( SWR vom 14.10.2002), er wolle zunichst
die Auswirkungen und die weitere Verkehrsentwicklung mit
dem Westast abwarten, sind bereits Makulatur. Laut BNN
vom 30.11.2002 steht for Doll das Ergebnis nach sechs
Wochen Betriebsdauer des Westastes schon fest: Die Situa-
tion auf dem jetzigen Torso kénne nicht befriedigen, und er
noffe, daB die Straenbaubehdrde der Planung fiir eine Fort-
fihrung der Bundesstrae von Bruchsal in Richtung Osten
héchste Prioritdt einrdumt. Verkehrsplaner dagegen setzen
fir die Umsteliung der Verkehrsteiinehmer auf neue
Strafennetze nicht nur ordentliche Wegweiser, sondern
auch mindestens ein Jahr Betriebszeit voraus. Das Regie-
rungsprasidium will deshalb nach etwa einem jahr zunichst
eine Verkehrszahlung durchfihren und erst danach iber das
weitere Vorgehen entscheiden. (T. Becker/G. Meisel)
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